SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného stidu Slovenskej republiky

PL. US 34/2015-10

Ustavny sid Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti pléna 20. mdja 2015
v pléne zloZzenom z predsednicky Ivetty Macejkovej a zo sudcov Jany Baricovej, Petra
Bridka, Cubomira Dobrika (sudca spravodajca), Cudmily GajdoSikovej, Milana Lalika,
Lajosa Mészarosa, Marianny Mochnacovej, Ladislava Orosza a Rudolfa Tkacika predbezne
prerokoval ndvrh skupiny 33 poslancov Narodnej rady Slovenskej republiky, zastipenych
poslankyniou Ing. Janou KiSSovou, na zacatie konania o sulade § 13 ods. 7, § 13aav § 15
ods. 4 slov ,,a § 13a* zdkona &. 561/2007 Z. z. o investi¢nej pomoci a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskor§ich predpisov v zneni zdkona ¢. 102/2014 Z. z. s ¢1. 119

pism. d) Ustavy Slovenskej republiky a takto

rozhodol:

Navrh skupiny 33 poslancov Narodnej rady Slovenskej republiky na zac¢atie konania
o stlade pravnych predpisovn odmieta pre nesplnenie zdkonom predpisanych

nalezZitosti.



Odovodnenie:

Ustavnému stidu Slovenskej republiky (dalej len ,ustavny sdd“) bol
19. februdra 2015 doruceny ndvrh skupiny 33 poslancov Nérodnej rady Slovenskej
republiky (d’alej len ,,navrhovatelia*®), zastipenych Ing. Janou KiSSovou, poslankyniou
Nérodnej rady Slovenskej republiky (d’alej len ,,ndrodnd rada*), na zacatie konania o sulade
§ 13 0ods. 7, § 13a av § 15 ods. 4 slov ,,a § 13a* zdkona €. 561/2007 Z. z. o investi¢ne]
pomoci a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov v zneni
zdkona &. 102/2014 Z. z. (dalej len ,,zdkon o investiénej pomoci®) s &l. 119 pism. d) Ustavy

Slovenskej republiky (dalej len ,,istava®).

Navrhovatelia vo svojom ndvrhu uviedli:

«Schvalovanie investicnej pomoci bolo za podmienok ustanovenych zdkonom
do 30. aprila 2014 kompetenciou viddy Slovenskej republiky. Ndrodnd rada Slovenskej
republiky schvdlila dria 25. marca 2014 zdkon, ktory bol publikovany pod ¢. 102/2014 Z. z..
Uvedeny zdkon v ¢l. IX novelizoval zdkon ¢. 561/2007 Z. 7. o investicnej pomoci a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov. Za nesiladné s Ustavou
Slovenskej republiky povaZujeme

§ 13 odsek 7, ktory znie:

,»(7) Ustanovenia odsekov 1 aZ 6 sa nepouZijii na konanie o schvdleni investicnej
pomoci na investicny zdmer s oprdvnenymi ndkladmi nad 200 000 000 eur, na ktory sa
navrhuje poskytnutie investicnej pomoci vyluc¢ne podla § 2 ods. 1 pism. b). “.

§ 13a, ktory znie:

S 13a

(1) Ak Ziadatel spliia podmienky na poskytnutie investicnej pomoci podla tohto

zdkona a podla osobitnych predpisov,) a investicnd pomoc nepodlieha oznamovacej



povinnosti podla osobitného predpisu,) ministerstvo alebo ministerstvo dopravy, ak ide
o investicnii pomoc pre oblast cestovného ruchu, do 15 dni od predloZenia Ziadosti
Ziadatela podla § 12 na investicny zamer s oprdavnenymi ndkladmi nad 200 000 000 eur
a investicnd pomoc sa poskytuje vylucne podla § 2 ods. 1 pism. b) vydd Ziadatelovi
rozhodnutie o schvdleni investicnej pomoci vylucne podla § 2 ods. 1 pism. b). Rozhodnutie
o schvdleni investicnej pomoci doruci ministerstvo alebo ministerstvo dopravy, ak ide
o investicnii pomoc pre oblast cestovného ruchu, poskytovatelom investicnej pomoci podla
§ 2 ods. 4.

(2) Ak Ziadatel spliia podmienky na poskytnutie investicnej pomoci podla tohto
zdkona a podla osobitnych predpisov,) a investicnd pomoc podlieha oznamovacej
povinnosti podla osobitného predpisu,) ministerstvo alebo ministerstvo dopravy, ak ide
o investicnii pomoc pre oblast cestovného ruchu, do 15 dni od predloZenia Ziadosti
Ziadatela podla § 12 na investicny zdmer s oprdvnenymi ndkladmi nad 200 000 000 eur
a investicnd pomoc sa poskytuje vylucne podla § 2 ods. 1 pism. b), vydd Ziadatelovi
rozhodnutie o poskytnuti investicnej pomoci vylucne podla § 2 ods. 1 pism. b) s tym, Ze
jednou z podmienok uvedenych v rozhodnuti o poskytnuti investicnej pomoci je, Ze
Europska komisia prijme rozhodnutie, Ze navrhovand investicnd pomoc je zlucitelnd so
spolocnym trhom) a ndsledne postupom podla osobitného predpisu) poZiada Eurdpsku
komisiu o posiidenie zlucitelnosti navrhovanej investicnej pomoci so spolocnym trhom,) o
com pisomne informuje Ziadatela.

(3) Ak Eurdpska komisia prijme rozhodnutie, Ze navrhovand investicnd pomoc
vwlucne podla § 2 ods. 1 pism. b) na investicny zdmer s oprdvnenymi ndkladmi
nad 200 000 000 eur je zlucitelnd so spolocnym trhom,) ministerstvo alebo ministerstvo
dopravy, ak ide o investicnii pomoc pre oblast cestovného ruchu, do 15 dni od dorucenia
konecného rozhodnutia Europskej komisie vydd ozndmenie o zlucitelnosti navrhovanej
investicnej pomoci so spolocnym trhom, o com pisomne informuje Ziadatela. Ozndmenie
o zlucitelnosti navrhovanej investicnej pomoci so spolocnym trhom doruci ministerstvo
alebo ministerstvo dopravy, ak ide o investicnii pomoc pre oblast cestovného ruchu,
poskytovatelom investicnej pomoci podla § 2 ods. 4. Ak Eurdpska komisia prijme

rozhodnutie, Ze navrhovand investicnd pomoc podla § 2 ods. 1 pism. b) na investicny zdmer



s oprdvnenymi ndkladmi nad 200 000 000 eur nie je zlucitelnd so spolocnym trhom,
rozhodnutie ministerstva alebo ministerstva dopravy podla odseku 2 strdca platnost. “.

V§15ods. 4slovd ,,a§ 13a*.

Ustanovenie § 13 ods. 7 legislativnotechnicky vytvdra priestor pre § 13a ods. 7, pre
vynimku na schvalovanie investicnej pomoci na investicny zdmer s oprdvnenymi ndkladmi
nad 200 000 000 eur, na ktory sa navrhuje poskytnutie investi¢nej pomoci vylucne podla § 2
ods. 1 pism. b) (t. zn. uilavy na dani z prijmu).

§ 13a zavddza kompetenciu pre Ministerstvo hospoddrstva Slovenskej republiky
a Ministerstvo dopravy, vystavby a regiondlneho rozvoja vyddvat rozhodnutie o schvdleni
investicnej pomoci vylucne podla § 2 ods. 1 pism. b) (t. zn. vlavy na dani 7 prijmu)
na investicny zdamer s oprdavnenymi ndakladmi nad 200 000 000 eur. Toto rozhodnutie este
zdkonnd uprava v § 13a deli na nepodmienené (ods. 1) a podmienené (ods. 2 a 3). Toto
delenie je vsak na tcely tohto uistavného podania irelevantné. Relevantné je, Ze uvedend
rozhodovacia kompetencia bola vyssie uvedenou novelou odriatd vidde Slovenskej republiky
a prenesend na Ministerstvo hospoddrstva Slovenskej republiky a Ministerstvo dopravy,
vystavby a regiondlneho rozvoja.

V' § 15 ods. 4 zdkonnd vprava obsahuje slovd ,,a § 13a“; uvedené slovd si iba
legislativno-technickym vysporiadanim sa s existenciou § 13a.

11. Relevantné ustavné vychodiskd a namietany nestlad

Podla &l 119 pism. d) Ustavy Slovenskej republiky, vldda Slovenskej republiky
rozhoduje v zbore o zdsadnych opatreniach na zabezpecenie hospoddrskej a socidlnej
politiky Slovenskej republiky.

Ustava samozrejme neobsahuje prdvnu definiciu  zdsadného  opatrenia
na zabezpecenie hospoddrskej asocidlnej politiky Slovenskej republiky, avsSak niet pochyb,
Ze opatrenie tykajiice sa investicného zdmeru s oprdvnenymi ndkladmi nad 200 000 000
eur, pricom hornd hranica nie je ohranicend, je bez akychkolvek pochybnosti uZ potrebné
povazZovat za zdsadné opatrenie hospoddrskej a socidlnej politiky, kedZe pri takom objeme

investicii uZ aj ulava na dani bude bezpochyby v znacnych financnych objemoch.»



Néavrhom na zacatie konania o silade pravnych predpisov navrhovatelia navrhujd,
aby ustavny sud navrh prijal na d’alSie konanie a po jeho meritdrnom prerokovani vyniesol
takyto nalez:

«Ustanovenia § 13 ods. 7, § 13a a v § 15 ods. 4 slovd ,,a § 13a“ zdkona
¢. 56172007 Z. z. o investicnej pomoci a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov v zneni zdkona ¢. 102/2014 Z. z. nie siui v siulade s ¢l. 119 pism. d)

Ustavy Slovenskej republiky.»

Navrhovatelia zdroveni v zmysle § 38 ods. 2 zdkona Narodnej rady Slovenske;j
republiky &. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného stidu Slovenskej republiky, o konani
pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon
o ustavnom sude*) podavaji navrh na pozastavenie u¢innosti «§ /3 ods. 7, § 13aav § 15
ods. 4 slovd ,,a § 13a* zdkona ¢. 561/2007 Z. z. o investicnej pomoci a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov v zneni zdkona ¢ 102/2014 Z. 7. a to azZ
do zruSenia alebo zdniku uznesenia o pozastaveni ucinnosti podla § 38 ods. 3 zdkona
& 38/1993 7. z. o organizdcii Ustavného siidu Slovenskej republiky, o konani pred nim

a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorsich predpisov».

II.

PodTa ¢l. 124 dstavy je ustavny sid nezdvislym sidnym orgdnom ochrany dstavnosti.

Podla ¢l. 125 ods. 1 pism. a) udstavy ustavny sid rozhoduje o silade zdkonov
s Ustavou, s ustavnymi zdkonmi a s medzinarodnymi zmluvami, s ktorymi vyslovila suhlas
Néarodna rada Slovenskej republiky a ktoré boli ratifikované a vyhlasené spdsobom

ustanovenym zdkonom.

Podrla ¢l. 131 ods. 1 ustavy tstavny sid rozhoduje o ndvrhoch podla ¢l. 125 ods. 1
pism. a) ab) ustavy v pléne. Plénum ustavného stidu sa uznaSa nadpolovicnou vicSinou

vSetkych sudcov. Ak sa tato vdcSina nedosiahne, ndvrh sa zamietne.



Podla ¢l. 130 ods. 1 pism. a) ustavy ustavny sud zacne konanie, ak poda ndvrh

na zacatie konania najmenej pitina poslancov narodnej rady.

Podla § 20 ods. 1 zdkona o dstavnom sude ndvrh na zacatie konania sa dstavnému
sidu poddva pisomne. Navrh musi obsahovaf, akej veci sa tyka, kto ho poddva, pripadne
proti komu smeruje, akého rozhodnutia sa navrhovatel domdha, od6vodnenie ndvrhu
a navrhované dokazy. Navrh musi podpisaf navrhovatel (navrhovatelia) alebo jeho (ich)

zastupca.

Podla § 37 ods. 3 zikona o ustavnom sude ndvrh na zacatie konania okrem
vSeobecnych ndleZitosti uvedenych v § 20 musi obsahovat

a) oznacenie predpisu, ktorého nesulad s pravnym predpisom vysSej pravnej sily sa
namieta, s vyjadrenim, ¢i navrhovatel napada predpis v celom rozsahu alebo v jeho casti,
pripadne v jednotlivom ustanovent,

b) oznacenie predpisu vyssej pravnej sily, jeho Casf alebo jednotlivé ustanovenie
alebo oznacenie medzindrodnej zmluvy, jej Casti, alebo jednotlivého ustanovenia, s ktorym

napadnuty predpis nie je v sulade.

Podla § 20 ods. 3 zdkona o Ustavhom sude je tustavny sud viazany navrhom

na zacatie konania okrem pripadov vyslovne uvedenych v tomto zdkone.

Podla § 25 ods. 1 zdkona o dstavnom sude dstavny sid kazdy ndvrh na zacatie
konania predbeZzne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatela, ak

tento zdkon neustanovuje inak.

Podla § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude ndvrhy so veciach, na prerokovanie
ktorych nema tstavny sid prdvomoc, navrhy, ktoré nemaji néleZitosti predpisané zdkonom,
nepripustné ndvrhy alebo navrhy podané niekym zjavne neoprdvnenym, ako aj navrhy

podané oneskorene modze ustavny sud na predbeZnom prerokovani odmietnuf uznesenim bez



Gstneho pojedndvania. Ustavny sdid moZe odmietnuf aj ndvrh, ktory je zjavne

neopodstatneny.

Podla ¢l. 119 pism. d) tustavy vldda rozhoduje v zbore o zdsadnych opatreniach

na zabezpecenie hospodarskej a socialnej politiky Slovenskej republiky.

Podla § 13 ods. 7 zdkona o investiCnej pomoci ustanovenia odsekov
1 aZ 6 sa nepouZiji na konanie o schvdleni investicnej pomoci na investicny zamer
s opravnenymi ndkladmi nad 200 000 000 eur, na ktory sa navrhuje poskytnutie investi¢nej

pomoci vyluéne podla § 2 ods. 1 pism. b).

Podla § 13 ods. 1 zdkona o investi¢nej pomoci ak Ziadatel spliia podmienky
na poskytnutie investi¢nej pomoci podla tohto zdkona a podla osobitnych predpisov,
ministerstvo alebo ministerstvo dopravy, ak ide o investi¢ni pomoc pre oblast cestovného
ruchu, predloZi na zdklade Ziadosti Ziadatela ndvrh na poskytnutie investi¢nej pomoci vlade

Slovenskej republiky (dalej len ,,vlada*) na schvalenie.

Podla § 13 ods. 2 zdkona o investicnej pomoci vldda pri schvalovani navrhu
na poskytnutie investi¢nej pomoci zohladni najmé narodohospodarsky vyznam investi¢ného

zameru a ucinky poskytnutia investicnej pomoci na hospodérsku stifaz na relevantnom trhu.

Podla § 13 ods. 3 zdkona o investinej pomoci ak investicnd pomoc nepodlieha
oznamovacej povinnosti podla osobitného predpisu, ministerstvo alebo ministerstvo
dopravy, ak ide o investi¢ni pomoc pre oblast cestovného ruchu, do 15 dni od schvalenia
navrhu na poskytnutie investi¢nej pomoci vlddou vyda rozhodnutie o schvéleni investi¢nej
pomoci Ziadatelovi. Rozhodnutie o schvaleni investi¢nej pomoci doru¢i ministerstvo alebo
ministerstvo dopravy, ak ide o investicni pomoc pre oblast cestovného ruchu,
poskytovatelom investi¢nej pomoci podla § 2 ods. 4. Ak vldda ndvrh na poskytnutie
investi¢nej pomoci neschvali, ministerstvo alebo ministerstvo dopravy, ak ide o investi¢nu

pomoc pre oblast cestovného ruchu, Ziadost zamietne.



Podla § 13 ods. 4 zdkona o investinej pomoci ak investicnd pomoc podlieha
oznamovace] povinnosti podla osobitného predpisu, ministerstvo alebo ministerstvo
dopravy, ak ide o investi¢ni pomoc pre oblast cestovného ruchu, do 15 dni od schvdlenia
ndvrhu na poskytnutie investicnej pomoci vladou postupom podla osobitného predpisu
poziada Eurépsku komisiu o postidenie zlucitelnosti navrhovanej investinej pomoci
so spolo¢nym trhom, o ¢om pisomne informuje Ziadatela. Ak vldda ndvrh na poskytnutie
investi¢nej pomoci neschvali, ministerstvo alebo ministerstvo dopravy, ak ide o investi¢nu

pomoc pre oblast cestovného ruchu, Ziadost zamietne.

Podla § 13 ods. 5 zdkona o investinej pomoci ak Eurépska komisia prijme
rozhodnutie, Ze navrhovand investicnd pomoc je zluitelnd so spolo¢nym trhom,
ministerstvo alebo ministerstvo dopravy, ak ide o investiéni pomoc pre oblast cestovného
ruchu do 15 dni od doruc¢enia kone¢ného rozhodnutia Eurépskej komisie vydd rozhodnutie
o schvdleni investicnej pomoci ZiadateTovi. Rozhodnutie o schvaleni investicnej pomoci
doru¢i ministerstvo alebo ministerstvo dopravy, ak ide o investicni pomoc pre oblast
cestovného ruchu, poskytovatefom investi¢nej pomoci podla § 2 ods. 4. Ak Eurdépska
komisia prijme rozhodnutie, Ze navrhovand investicnd pomoc nie je zluciteIna
so spolo¢nym trhom, ministerstvo alebo ministerstvo dopravy, ak ide o investi¢ni pomoc

pre oblast cestovného ruchu, Ziadost zamietne.

Podla § 13 ods. 6 zdkona o investicnej pomoci ak sa investi¢nd pomoc poskytuje
vo forme podla § 2 ods. 1 pism. d), ministerstvo alebo ministerstvo dopravy, ak ide
o investi¢nd pomoc pre oblast cestovného ruchu, doruc¢i rozhodnutie o schvéleni investicne]

pomoci obci, na ktorej izemi ma byt investi¢ny zdmer realizovany.

Podra § 2 ods. 1 pism. d) zdkona o investi¢nej pomoci investicnd pomoc na podporu
pociatocnej investicie a vytvdarania pracovnych miest sa poskytuje formou

ulavy na dani z prijmu podla osobitného predpisu.



Podla § 13a ods. 1 zdkona o investi¢nej pomoci ak Ziadatel spliiia podmienky
na poskytnutie investi¢nej pomoci podla tohto zdkona a podla osobitnych predpisov
ainvesticnd pomoc nepodliecha oznamovacej povinnosti podla osobitného predpisu,
ministerstvo alebo ministerstvo dopravy, ak ide o investi¢ni pomoc pre oblast cestovného
ruchu, do 15 dni od predloZenia Ziadosti Ziadatela podla § 12 na investiény zamer
s opravnenymi ndkladmi nad 200 000 000 eur a investi¢nd pomoc sa poskytuje vylu¢ne
podla § 2 ods. 1 pism. b), vyda Ziadatelovi rozhodnutie o schvéleni investi¢nej pomoci
vyluéne podla § 2 ods. 1 pism. b). Rozhodnutie o schvdleni investicnej pomoci doruci
ministerstvo alebo ministerstvo dopravy, ak ide o investi¢ni pomoc pre oblast cestovného

ruchu, poskytovatelom investi¢nej pomoci podla § 2 ods. 4.

Podla § 13a ods. 2 zdkona o investinej pomoci ak Ziadatel spitia podmienky
na poskytnutie investi¢nej pomoci podla tohto zdkona a podla osobitnych predpisov
ainvesticnd pomoc podlieha oznamovacej povinnosti podla osobitného predpisu,
ministerstvo alebo ministerstvo dopravy, ak ide o investi¢ni pomoc pre oblast cestovného
ruchu, do 15 dni od predloZenia Ziadosti Ziadatela podla § 12 na investiény zdmer
s opravnenymi ndkladmi nad 200 000 000 eur a investi¢nd pomoc sa poskytuje vylu¢ne
podla § 2 ods. 1 pism. b), vyda Ziadatelovi rozhodnutie o poskytnuti investicnej pomoci
vylu¢ne podla § 2 ods. 1 pism. b) s tym, Ze jednou z podmienok uvedenych v rozhodnuti
o poskytnuti investi¢nej pomoci je, Ze Europska komisia priyjme rozhodnutie, Ze navrhovana
investi¢nd pomoc je zlucitelnd so spolo¢nym trhom a nasledne postupom podl'a osobitného
predpisu poziada Eurdpsku komisiu o postdenie zlucitelnosti navrhovanej investicnej

pomoci so spolo¢nym trhom, o com pisomne informuje Ziadatela.

Podla § 13a ods. 3 zédkona o investinej pomoci ak Eurdpska komisia prijme
rozhodnutie, Ze navrhovand investicnd pomoc vylucne podla § 2 ods. 1 pism. b)
na investiény zdmer s oprdvnenymi ndkladmi nad 200 000 000 eur je zlulitelna
so spolo¢nym trhom, ministerstvo alebo ministerstvo dopravy, ak ide o investi¢ni pomoc

pre oblast cestovného ruchu, do 15 dni od dorucenia kone¢ného rozhodnutia Eurdpske;j



komisie vydd ozndmenie o zlucitelnosti navrhovanej investicnej pomoci so spolo¢nym
trhom, o Com pisomne informuje Zziadatela. Oznamenie o zluciteInosti navrhovanej
investi¢nej pomoci so spolo¢nym trhom doruci ministerstvo alebo ministerstvo dopravy, ak
ide o investi¢nd pomoc pre oblast cestovného ruchu, poskytovatelom investicnej pomoci
podla § 2 ods. 4. Ak Eurdpska komisia prijme rozhodnutie, Ze navrhovand investicna
pomoc podla § 2 ods. 1 pism. b) na investiény zdmer s oprdvnenymi ndkladmi
nad 200 000 000 eur nie je zlucitelnad so spoloénym trhom, rozhodnutie ministerstva alebo

ministerstva dopravy podla odseku 2 strica platnost.

Podla § 15 ods. 4 zdkona o investinej pomoci prijimatel je povinny splnif
podmienky podla § 4 ods. 1 aZ 3 aods. 5, § 5, 6, § 7 ods. 1 aZ 4 najneskor do troch rokov
od vydania rozhodnutia o schvéleni investi¢nej pomoci podla § 13 alebo § 13a. Pri velkom

investi¢nom projekte je lehota na splnenie podmienok podla prvej vety najviac pit rokov.

I1I.

Ustavny suid ndvrh navrhovatelov predbezne prerokoval na neverejnom zasadnuti

pléna ustavného sudu podla § 25 ods. 1 zdkona o Ustavnom sude.

Pri predbeZnom prerokovani dstavny sid skimal, ¢i dovody uvedené v ustanoveni
§ 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude nebrdnia prijatiu ndvrhu na zacatie konania na dalSie

konanie.

V ramci predbezného prerokovania ustavny sud zistil, Ze ndvrh navrhovatelov
nesplita zdkonom predpisané naleZitosti, konkrétne neobsahuje oddvodnenie navrhu
na za¢atie konania, ktoré by splialo tstavno-pravne poZziadavky (m. m. PL. US 9/2012,

PL. US 1/2014, PL. US 7/2014).
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Navrhovatelia odovodniuju tvrdeny nestlad ustanoveni § 13 ods. 7, § 13a av § 15
ods. 4 slov ,,a § 13a*“ zdkona o investi¢nej pomoci s ¢l. 119 pism. d) ustavy strucne, a to:

wPodla &l. 119 pism. d) Ustavy Slovenskej republiky, vidda Slovenskej republiky
rozhoduje v zbore o zdsadnych opatreniach na zabezpecenie hospoddrskej a socidlnej
politiky Slovenskej republiky.

Ustava samozrejme neobsahuje prdvnu  definiciu  zdsadného  opatrenia
na zabezpecenie hospoddrskej asocidlnej politiky Slovenskej republiky, avsak niet pochyb,
Ze opatrenie tykajice sa investicného zdmeru s oprdvnenymi ndkladmi nad 200 000 000
eur, pricom hornd hranica nie je ohranicend, je bez akychkolvek pochybnosti uZ potrebné
povaZovat za zdsadné opatrenie hospoddrskej a socidlnej politiky, kedZe pri takom objeme

investicii uZ aj ulava na dani bude bezpochyby v znacnych financnych objemoch. *

Ustavny stid posudzujiic doruceny navrh z tistavno-pravneho hladiska nepovazuje
za dostatocné také odovodnenie ndvrhu na vyslovenie nestuladu § 13 ods. 7, § 13aav § 15
ods. 4 slov ,a § 13a* zdkona o investicnej pomoci s ¢l. 119 pism. d) ustavy, v ktorom
absentuje podrobnejSie opisanie suvislosti medzi napadnutymi ustanoveniami zdkona
o investi¢nej pomoci a medzi ¢l. 119 pism. d) ustavy, ktory obsahuje oprdvnenie vlady
rozhodovat v zbore o zdsadnych opatreniach na zabezpecenie hospodérskej a socidlnej
politiky Slovenskej republiky, a tieZ uvedenie dovodov, na zdklade ktorych sa opatrenia
tykajice sa v zdkone uvedeného investicného zdmeru majui povazovat za zdsadné opatrenia
na zabezpeCenie hospodarskej a socidlnej politiky, a dovodov, na zdklade ktorych

navrhovatelia prezumuju neustavnost napadnutych ustanoveni zakona o investi¢nej pomoci.

Podla ndzoru ustavného sudu navrhovatelia vo svojom navrhu nepredlozili dostatok
dovodov, ktoré by v Case predbezného prerokovania veci svojou relevanciou preukazovali
moznost redlneho nesdladu ustanoveni § 13 ods. 7, § 13a av § 15 ods. 4 slov ,,a § 13a“
zédkona o investi¢nej pomoci s¢l. 119 pism. d) ustavy. Absencia dovodov, ktoré su
podstatnou obsahovou ndlezitosfou ndvrhu na zacatie konania o stlade ustanoveni zdkona

s praivnymi predpismi vySSej pravnej sily, vedie k celkovej nepresvedcivosti, je prejavom
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nedostatku prdvnych argumentov na strane navrhovatelov a prezentuje ocakdvanie

o doplneni chybajicej argumentacie zo strany ustavného sudu.

Ustavny sid po predbeznom prerokovani navrhu navrhovatelov podla § 25 ods. 1
zdkona o ustavnom sude dospel k zdveru, Ze navrh navrhovatelov na zacatie konania
o silade pravnych predpisov neobsahuje oddvodnenie, ktoré by spiiialo dostatoéné dstavno-
pravne poziadavky (m. m. PL. US 9/2012, PL. US 1/2014, PL. US 7/2014), a vzhfadom
na to predmetny ndavrh odmietol podla § 25 ods. 2 zdkona o tdstavhom sude z dovodu

nesplnenia zdkonom predpisanych ndleZitosti.

Navrhovatelia Ziadali aj pozastavenie ucinnosti napadnutého ustanovenia zdkona.
KedZe pozastavenie ucinnosti sa viaze na rozhodovanie vo veci samej a ustavny sud navrh
odmietol uz pri predbeznom prerokovani, bolo bez pravneho vyznamu d’alej o tomto navrhu
rozhodovat.

Nad rdmec uvedeného ustavny sud zdoraziiuje, Ze jeho tlohou podla ustavy je
rozhodovat o suladnosti namietanych casti zakona s ustavou, a nie vstupovat do politickych
otdzok, ktoré je prislu$na rieSif zdkonodarnd moc v rdmci slobodnej sufaze politickych sil.

Ustavny stid nemd pravomoc vstupovat do tejto stifaze politickych sil.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podaf opravny prostriedok.

V Kosiciach 20. méja 2015
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